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1. ОПИС НАВЧАЛЬНОЇ ДИСЦИПЛІНИ 

 

Найменування 

показників  

Галузь знань,  

освітній рівень 

Характеристика 

навчальної дисципліни 

денна форма навчання 

Кількість кредитів – 4 

Галузь знань 

29. Міжнародні 

відносини 

Нормативна 

Модулів – 1 
Освітній рівень: 

магістр 

Рік підготовки 

1-й 

Семестр 

1-й 

Змістових модулів – 2 
Лекції 

16 год. 

Загальна кількість  

годин – 120 
Спеціальність  

291. Міжнародні 

відносини, суспільні 

комунікації та 

регіональні студії 

Практичні 

16 год. 

Тижневих годин для 

денної форми навчання: 

аудиторних – 3 

самостійної роботи 

студента – 6,375 

Лабораторні 

0 год. 

Самостійна робота 

88 год. 

ІНДЗ: 

Вид контролю: іспит 

 

 

Примітка 

Співвідношення кількості годин аудиторних занять до самостійної і 

індивідуальної роботи становить: 

для денної форми навчання – 8:25 
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2. МЕТА ТА ЗАВДАННЯ НАВЧАЛЬНОЇ ДИСЦИПЛІНИ 

 

Мета дисципліни полягає у забезпеченні майбутніх фахівців з 

міжнародної інформації знаннями та уміннями формалізації задач соціального, 

економічного та політичного характеру у сфері міжнародних відносин, побудови 

математичних моделей, вибору методів та алгоритмів їх розв'язання, 

використання інформаційних технологій для математичного моделювання та 

прогнозування міжнародних відносин. 

Завданням дисципліни є формування у студентів умінь і навичок 

застосування методів математичного моделювання для аналізу суспільно-

політичних процесів та прийняття управлінських рішень у системі міжнародних 

відносин. 

 

Загальні компетентності (ЗК): 

ЗК2. Здатність вчитися і оволодівати сучасними знаннями. 

ЗК3. Вміння виявляти, ставити та вирішувати проблеми. 

ЗК5. Здатність генерувати нові ідеї (креативність). 

 

Спеціальні (фахові, предметні) компетентності (СК):  

СК2. Здатність приймати обґрунтовані рішення щодо здійснення міжнародної та 

зовнішньополітичної діяльності. 

СК5. Здатність аналізувати та прогнозувати міжнародні відносини у різних 

контекстах, зокрема політичному, безпековому, правовому, економічному, 

суспільному, культурному та інформаційному. 

СК11. Здатність моделювати та прогнозувати міжнародні політичні та 

соціально-економічні процеси в умовах високої інформаційної невизначеності. 

 

 

Програмні результати навчання (РН): 

РН1. Знати та розуміти природу, джерел та напрямів еволюції міжнародних 

відносин, міжнародної політики, зовнішньої політики держав, стану теоретичних 

досліджень міжнародних відносин та світової політики. 

РН2. Критично осмислювати та аналізувати глобальні процеси та їх вплив на 

міжнародні відносини 

РН4. Аналізувати та оцінювати проблеми міжнародної та національної безпеки, 

міжнародні та інтернаціоналізовані конфлікти, підходи, способи та механізми 

забезпечення безпеки у міжнародному просторі та у зовнішній політиці держав. 

РН5. Збирати, обробляти та аналізувати інформацію про стан міжнародних 

відносин, світової політики та зовнішньої політики держав. 

РН7. Оцінювати та аналізувати міжнародні та зовнішньополітичні проблеми та 

ситуації, пропонувати підходи до вирішення таких проблем. 

РН8. Вільно спілкуватися державною та іноземними мовами усно і письмово, з 

професійних і наукових питань. 
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РН9. Готувати аналітичні довідки, звіти та інші документи про стан 

міжнародних відносин, зовнішньої політики, суспільних комунікацій т а 

регіональних студій. 

РН11. Здійснювати професійний усний та письмовий переклад з/на іноземну 

мову, зокрема, з фахової тематики міжнародного співробітництва, зовнішньої та 

світової політики. 

РН12. Формулювати задачі моделювання, створювати і досліджувати моделі 

об’єктів і процесів міжнародних відносин, зовнішньої політики, суспільних 

комунікацій та регіональних студій. 

РН13. Брати участь у професійні дискусії у сфері міжнародних відносин, 

зовнішньої політики, суспільних комунікацій та регіональних студій, поважати 

опонентів і їхню точки зору, доносити до фахівців та широкого загалу 

інформацію, 

ідеї, проблеми, рішення та власний досвід з фахових проблем. 

РН14. Оцінювати результати власної роботи і відповідати за особистий 

професійний розвиток. 

РН15. Здійснення інформаційного забезпечення системи прийняття рішень з 

врахуванням результатів моделювання та прогнозування міжнародно-

політичних та економічних процесів. 

 

 

3. ПРОГРАМА НАВЧАЛЬНОЇ ДИСЦИПЛІНИ 

 

Змістовий модуль 1. Моделювання статичних та динамічних процесів 

 

Тема 1. Основи теорії моделювання соціальних систем. 

Моделювання як метод наукового пізнання. Моделювання соціальних 

процесів. Системний аналіз соціальних процесів. Принципи дослідження 

“м’яких” систем. Когнітивна структуризація. Соціальні системи. Модель 

світової динаміки. Міжнародна система. Моделювання системи міжнародних 

відносин. Перспективи розвитку методів моделювання в умовах 

інформаційного суспільства. Загальні принципи побудови математичних 

моделей систем. 

 

Тема 2. Моделювання динамічних процесів. 

Моделі зростання чисельності населення. Моделювання  демографічних про-

цесів. Моделі соціально-економічних глобальних процесів. Модель мобілізації. 

Модель гонки озброєнь Річардсона. 

 

Тема 3. Методи колективного прийняття рішень.  

Правила вибору. Пропорційне представництво. Формальні правила голосу-

вання. Функції колективного вибору. Альтернативні правила голосування.  
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Змістовий модуль 2. Моделювання конфліктних і безконфліктних 

ситуацій. 

 

Тема 4. Моделювання конфліктних ситуацій.  

Застосування теорії ігор у міжнародних відносинах. Основні засади теорії ігор. 

Класифікація ігор. Матричні ігри двох гравців з нульовою сумою. Ігри, що 

розв’язуються в чистих стратегіях. Оптимальні змішані стратегії. 

Розв’язування найпростіших матричних ігор у змішаних стратегіях. 

Розв’язування матричних ігор довільного порядку. Ігри з ненульовою сумою. 

Оптимальні розв’язки безкоаліційних ігор. Розв’язки безкоаліційних ігор у 

змішаних стратегіях. Спільні змішані стратегії. Моделювання переговорів. 

Модель конфлікту між США і Новою Зеландією в рамках ANZUS. Модель 

суспільного конфлікту в Польщі у 1980-1981 рр. Карибська криза як “гра 

курчат”. 

 

Тема 5. Моделювання безконфліктних ситуацій.  

Ігри у формі характеристичної функції. Мажоритарні ігри. Мінімальні 

виграшні коаліції. Розв’язування кооперативних ігор. Ядро гри. Стійкі 

множини. Ізоморфні ігри. Ціна Шеплі. Індекс Банжафа. Прийняття рішень у 

міжнародних організаціях. 

 

Тема 6. Моделювання тривалих процесів.  

Багатокрокові ігри з повною інформацією. Ситуація абсолютної рівноваги. 

Багатокрокові антагоністичні ігри з повною інформацією. Моделювання 

конфлікту в ANZUS із застосуванням позиційних ігор. Російсько-грузинська 

війна 2008 року. Модель демократичних перетворень. 

 

 

 

4. СТРУКТУРА НАВЧАЛЬНОЇ ДИСЦИПЛІНИ 

 

Назви змістових модулів і тем 

Кількість годин 

Денна форма 

Усього 
у тому числі 

л п лаб інд ср 

1 2 3 4 5 6 7 

Модуль 1 

Змістовий модуль 1.  

Моделювання статичних та динамічних процесів 

Тема 1. Основи теорії моделювання 

соціальних систем 
18 2 2   14 

Тема 2. Моделювання динамічних процесів 18 2 2   14 

Тема 3. Методи колективного прийняття 

рішень 
18 2 2   14 

Разом – змістовий модуль 1 54 6 6   42 
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Змістовий модуль 2.  

Моделювання конфліктних і безконфліктних ситуацій 

Тема 4. Моделювання конфліктних ситуацій 23 4 4   15 

Тема 5. Моделювання безконфліктних 

ситуацій 
23 4 4   15 

Тема 6. Моделювання тривалих процесів 20 2 2   16 

Разом – змістовий модуль 2 66 10 10   46 

Всього годин 120 16 16   88 

 

 

5. ТЕМИ ПРАКТИЧНИХ ЗАНЯТЬ 
№ 

з/п 
Назва змістового модуля 

Кількість 

годин 

1 Моделі соціальних процесів 2 

2 Моделі динамічних процесів 2 

3 Модель мобілізації. Модель Річардсона. 2 

4 Правила голосування  2 

5 Матричні ігри 2 

6 Кооперативні ігри. Ціна Шеплі. Індекс Банжафа. 2 

7 
Моделювання прийняття рішень в міжнародних 

організаціях. 
2 

8 
Багатокрокові ігри. Прогнозування довготривалих 

процесів 
2 

 Всього аудиторних годин  16 

 

 

6. САМОСТІЙНА РОБОТА 

№ 

з/п Назва теми 
Кількість 

годин 

1 Модель світової динаміки 8 

2 Моделювання системи міжнародних відносин 8 

3 Функції колективного вибору 8 

4 Альтернативні правила голосування 8 

5 Розв’язування матричних ігор 8 

6 Оптимальні розв’язки безкоаліційних ігор 8 

7 Моделювання переговорів 8 

8 Мажоритарні ігри 8 

9 Розв’язування кооперативних ігор 8 

10 Голосування в міжнародних організаціях 8 

11 Розв’язування позиційних ігор 8 

 Всього  88 
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7. МЕТОДИ КОНТРОЛЮ 

 

Контроль засвоєних знань та умінь студентів передбачає поточний контроль 

підготовки до занять, засвоєння теоретичних відомостей та виконання 

практичних завдань. Передбачено написання двох комплексних контрольних 

робіт за матеріалами змістовних модулів.  

 

 

8. РОЗПОДІЛ БАЛІВ, ЩО ПРИСВОЮЄТЬСЯ СТУДЕНТАМ 

 

Поточне тестування та самостійна робота 

Екзамен Сума Змістовий модуль 1 Змістовий модуль 2 

Т1 Т2 Т3 Т4 Т5 Т6 

5 5 10 10 10 10 50 100 

Т1, Т2 ... Т6 – теми змістових модулів 

 

Оцінювання знань студента здійснюється за 100-бальною шкалою. 

- максимальна кількість балів при оцінюванні знань студентів з дисципліни 

становить за поточну успішність 50 балів, на екзамені – 50 балів; 

- при оформленні документів за екзаменаційну сесію використовується 

таблиця відповідності оцінювання знань студентів за різними системами. 

 

 

Шкала оцінювання: національна та ЄКТС 

 

Оцінка 

ЄКТС 

Сума 

балів за 

всі види 

навчальної 

діяльності 

Оцінка за національною шкалою 

для екзамену, курсового 

проекту (роботи), практики 
для заліку 

А 90 – 100 відмінно   

зараховано 

В 81-89 
добре  

С 71-80 

D 61-70 
задовільно  

E 51-60 

FX 21-50 
незадовільно з можливістю 

повторного складання 

не зараховано з 

можливістю повторного 

складання 

F 0-20 

незадовільно з 

обов’язковим повторним 

вивченням дисципліни 

не зараховано з 

обов’язковим повторним 

вивченням дисципліни 
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9. КРИТЕРІЇ ОЦІНЮВАННЯ 

Оцінка Критерії оцінювання 

Е 

Студент виявляє знання і розуміння основних положень те-

оретичного матеріалу. Дає правильні, але недостатньо осмислені 

відповіді. Вміє застосовувати знання при виконанні завдань за 

зразком, наводити окремі власні приклади на підтвердження 

власних думок 

D 

Студент вміє застосовувати вивчений матеріал у стандартних 

ситуаціях, намагається аналізувати встановлювати найсуттєвіші 

зв’язки і залежність між явищами, фактами, робити висновки, 

загалом дає відповіді логічно, допускаючи при цьому неточності. 

C 

Студент добре володіє вивченим матеріалом, застосовує знання в 

стандартних ситуаціях, уміє аналізувати й систематизувати 

інформацію, використовує основні положення із самостійною і 

правильною аргументацією. 

B 

Студент має повні, глибокі знання, здатний застосовувати їх у 

практичній діяльності, робити висновки, узагальнення. Вміє 

аргументовано використовувати отримані знання в різних 

ситуаціях, самостійно знаходити інформацію, ставити і роз-

в’язувати проблеми 

A 

Студент має системні, міцні знання в обсязі та в межах вимог 

навчальних програм, усвідомлено використовує їх у стандартних 

та нестандартних ситуаціях. Уміє самостійно аналізувати, 

оцінювати, узагальнювати опанований матеріал, самостійно 

користуватися джерелами інформації, приймати рішення. 
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